EXCELENTISSIMA SENHORA PRESIDENTE DO SUPREMO
TRIBUNAL FEDERAL, MINISTRA CARMEM LUCIA.

MANDADO DE SEGURANCA 34.562/2016

LUIZ LINDBERGH FARIAS FILHO e outros, impetrantes do mandado

de seguranca em epigrafe, vém, por seus advogados ao final nominados, que
firmam a presente manifestaczo, €Xpor € requeter o que segue:

I— A decisdo interlocutéria de 12 de janeiro de 2017

1. Em decisgo interlocutéria datada de 12 de janeiro de 2017, tomando em
consideracdo a presungio veracidade dos fatos informados pela
autotidade coatora, Vossa Exceléncia entendeu nio haver “demonstragi,
portanto, de circunstineia a justificar a atuagdo do Presidente deste Supremo Tribunal
Federal na espécie vertenty” (item 9 da t. decisio)

2. O convencimento de Vossa Exceléncia suportou-se, dentre outros

aspectos, no que velo descrito no item 6 referida decisio interlocutédnia,
in verbis:

“As informagies prestadas pelo Presidente do Senado Federal
afastam a necessidade de atuagdo wrgents na presente sausa, por ter

a antoridade apontada cono coatora affrmado a auséneia de risco de E’;
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ser formalizada | decisdo _sobre _ps recursos znterpostos e,
consequentopiente, de encaminbamento do projeto_de lei g sangdo

presidencial guanto o Congresso Nacional estiver em “recesso
constitucional” (fls. 17 do e-doc. 271)%

3. O texto acima est4 sublinhado no original: Vossa Exceléncia fez questio
de frisar que a decisio de ndo conceder 2 liminar pleiteada suportava-se
na auséncia do perigo na demora, repita-se, “por ter a avroridade
apontada como coatora afirmado a_auséncia_de risco de ser
formalizads decisdo _sobre os recursos _interpostos e,

consequentemente, de encaminhamento do projeto de lei 4 sancio
presidencial quanto ¢ Congresso Nacional estiver em “recesso

constitucional”, £ absolutamente razovel que Vossa Exceléncia tenha
crido nas informacSes prestadas pelo Presidente do Senado Federal. O
que ndo € razodvel — nem, sob qualquer dtica, aceitivel — é que o
Presidente do Senado Federal, como se ver4 adiante, tenha-se valido nas
informacées ao Presidente do Supremo Tribunal Federal.

4. Por outro lado, na referida dedisiio de 12 de janeiro de 2017, Vossa
Exceléncia entendeu que inexistia petigo na demora a justificar a atuagio
do Presidente do Suptemo Tribunal Federal no recesso judiciitio e
legislativo porque ndo haveria justificativa para que, como temido pelos
impetrantes, a Comissdo Representativa enviasse o PLC 79/2016 para
sencio com fundamento no inc. XI do art. 7° da Resolucio 1. 3/1990-
CN, integrante Regimento Comum do Congresso Nacional'. Com efeito,
Vossa Hzceléncia nio considerou fundado o temor dos impetrantes
porque “o juizo de admissibilidade dos recursos em debate nio apresenta wigéncia,
em especial pela judicializagio no presense mandado de seguranca.” (item 8 do r.

despacho)

5. Vossa Exceléncia fiou nas informaces do Presidente do Tsribunel
Federal, mas, como que antevendo o dsco de fazé-lo, advertiu:

“ Eventual inadmissio dos recursos antes do término do
tecesso patlamentar configuraria, na forma e com o

* A Resclucio n.03/1990 - CN, estabelece no art. 79, inc. 1X, que compete & Comiss3o
Representativa do Congresso Nacional “exercer outras atribuicdes de carater urgente, que nao

possam aguardar o inicio do perfodo legislativo seguinte sem prejuizo para ¢ Pais ou suas
Instituicdes”

(http://legis.senado.leg.br[legislacao/ListaTextolntegra].actton?idzlllszs&no rma=134382)
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conteddo exposto nas informagdes prestadas, fraude
contra a jurisdicio, passivel de exame neste mandado de
seguranca e com a responsabilizagio de quem assim
proceder, pois, “consumads o ato apds o ajuizaments da aids, a
trperragio nds fica prejrdicada” (Reclamacio n. 4.190, Relator
o Ministro Sepiilveda Pertence, Primeira Turma, Dj
22.2.2007).” (item 9 da r. decisdo interlocutéria)

6. E pata que divida ndo houvesse de que estava fiando-se na lealdade
processual e na presuncio de veracidade das informacdes prestadas a esta
Cortte pelo Presidente do Senado Federal, Vossa Exceléncia firmou, em
tom de alerta 4 autoridade coatora:

“As informagles prestadas pela autoridade tida como
coatora nZo podetiam ser falseadas, sob as penas
imputadas pela lei 4 tentativa de frustrar a aplicacio da
legislagio vigente e da prestacio da jurisdicio competente,
com as consequéncias de direito para quem assim atuar.”

II — Fato novo: o Presidente do Senado Federal remeteu o PLC 79 /2016
a sancio no recesso patlamentar

7. No dia 31 de janeito p.p., ainda durante o recesso patlamentar, o Senado
Federal, contrariando — ou, no dizer de Vossa Exceléncia, falseando -
as informacOes prestadas pela autoridade coatora ao Presidente do
Supremo Ttibunal Federal, remeteu a matéda i sangio (Oficio n°
4/2017-SF, que encaminha 20 Presidente da Repiblica a Mensagem n°
01/2017/SF 01/2017, documentos Anexos).

8. Na Mensagem n® 01/2017/SF 2 autoridade coatora inacreditavelmente
afitma que o texto encaminhado 4 sangio fora “aprovado pelo Senado
Federal, em revisio”

9. Todavia, os recutsos dos 16 (dezesseis) senadores que, com fundamento
no art. 58, paragrafo 2°, I, da Constituicio Federal, buscam levar i
apreciacio do Plendrio do Senado o PLC 79/2016 nio foram objeto de
decisio. Prevalece o que foi afirmado a Vossa FExceléncia nas
informagdes prestadas pela autordade coatora e reproduzidas no item 2
da decisio interlocutdria de 12 de janeiro de 2017:

M_.,,w
.—‘I‘ﬁ,

v




“17. Foram protocolados trés recursos, em ocasiBes
diferentes, e que serio descrtos a seguir de forma
individualizada. Importa ressaltar que, a despeito de todas
as informa¢Bes fornecidas a seguir, que foram colhidas
junto a Secretaria Geral da Mesa, nio houve nenhuma
decisdo formal sobre nenhum dos recursos. Os recutsos
encontram-se sobte 2 Mesa — na situagio que serd adiante
demonstrada ~ aguardando deliberacio do Presidente do
Senado, que até 0 momento nio tomou nenhuma decisio

acetca de seu recebimento ou indeferimento™ (grifos no
orginal, fl. 5 do e-doc. 21)”

10. A gamitacio no PL.C 79/2016 ainda niio se encerrou. Tanto é assim que
o Senador Robetto Requifo, ora impetrante, protocolou tequerimento
(anexo) na Secretaria Geral da Mesa para que o Presidente do Senado
exare novo despacho de distribuicio do PLC 79/2016 4s comissdes
tematicas permanentes da Casa.

11. Assim, o envio do projeto 4 san¢io ignora nfio somente a materialidade
ja fartamente demonstrada no Mandado de Seguranca n° 34.562, quanto
a validade dos recursos protocolizados por Senadores legitimamente
eleitos, e no exercicio da prerrogativa de que trata o art. 58, § 2°, da Carta
Magna, como se di sem que, sequet, tenha sido procedida, formalmente,
a sua leitura pelo Senhor Presidente do Senado Federal, ¢ o seu
consequente deferimento ou indeferimento.

12.Tal fato, além de revelador da gravidade da arbitrariedade cometida, se
d4 ainda em flagrante destespeito direito liquido e certo dos membros do
Senado 20 devido processo legislativo. Estando a matéra ainda
formalmente sujeita 2 exame dos recursos que foram protocolados com
fundamento no art. 58, § 2°, I, da Constituicio e no att. 91, § 4°, sio
pressupostos do encaminhamento dos autdgrafos 4 sancio que,
efetivamente, tenha sido esgotado o processo legislativo, o que s6 se da
mediante a apreciacio dos recursos e, uma vez deferidos, vez que
legitimos e vilidos, ap6s o exame da matéria pelo Plenado do Senado
Federal. E o que determina a Constituicio Federal, art. 58, § 2°, 1.



I - O diteito e o pedido

15.Diante das informa¢des dz autoridade coatora, Vossa Exceléndia
considerou nio configurada a previsio do art. 13, VIII, do Regimento
Interno do Supremo Tribunal Federal, razio pela qual determinou que o

processo fora encaminhado ao relator, o digno Ministro Teori Zavascki
(item 10 da r. decisdo interocutéria).

14.Dessa forma, ante o trigico falecimento do Ministro Teor Zavascki,
setia aplicivel a0 presente mandamms a regra do art 38, IV, 4 do

Regimento Interno do Supremo Trbunal Federal, com a sua
redistribuigio para o Ministro que venha a ser nomeado para a sua vaga.

15. Todavia, ante 0 novo ato coator, ou melhor, ante a conctetizacio do
perigo na demora decotrente da Mensagem n° 1/2011-SF e do Oficio n°

4/2017-SF, deve prevalecer a previsio do art. 68 do Regimento Interno
desta Corte:

Art. 68. Em habeas corpus, mandado de seguranca,
reclamacio, extradi¢io, conflitos de jurisdicio e de
atribuicGes, diante de risco grave de perecimento de
direito ou na hipétese de a prescricio da pretensio
punitiva ocorrer nos seis meses seguintes ao infcio da
licenca, auséncia ou vacincia, poderi o Presidente
determinar 2 redisttdbuicio, se o requerer o interessado ou
o Ministétio Pablico, quando o Relator estiver licenciado,
ausente ou O Cargo estiver vago por mais de trinta dias.

(erifamos)

16.Este €, claramente, o caso. E evidente o risco de grave perecimento de
direito dos impetrantes. A autordade coatora praticou ato ilegal, em
falseamento 4s informacdes prestadas 20 Presidente do Tribunal Federal,
que conduziram Vossa Exceléncia a nfio conceder, em sede liminar, 2
tutela que buscam os impetrantes.

17.Por outro lado, o art. 13, VI, do Regimento Intero do Supremo
Tdbunal Federal determina ao seu Presidente a competéncia pata
“executar e fazer cumprtir os seus despachos, suas decisdes

monocraticas, suas resolugdes, suas ordens.” f
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18.Assim, os impetrantes v&m, tespeitosamente requerer que, com
fundamento no art. 13, VI, combinado com o art. 68, do Regimento
Interno desta Corte, Vossa Exceléncia:

a. determine, liminarmente, a sustacio dos efeitos do ato de remessa
do PLC 79/2016 a sancio presidencial;

b. sucessivamente, determine a redistribuiciio do presente writ

Pedem Deferimento

Brasilia, DF, 1° de fevereiro de 2017. | .- .
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Desireé Gongalves de Sousa
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